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Polscy naukowcey opisali nowy dla nauki gatunek krewetki zyjacej w
Jeziorze Szkoderskim - najwiekszym jeziorze Batkanow. Krewetka
Atyaephyra vladoi jest gatunkiem endemicznym, wystepujacym tylko w
obszarze basenu tego jeziora.

Polacy opisali nowy gatunek krewetki z
najwiekszego jeziora Balkanow

Polscy naukowcy opisali nowy dla nauki gatunek krewetki Zyjace] w Jeziorze
Szkoderskim - najwigkszym jeziorze Balkanow. Krewetka Atyaephyra vladoi jest...
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Tresc tego doniesienia mocno mi podpadla, wiec
sprowokowalem polemike. Do tablicy poczul sie wezwany
autor badan!
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Slawek Bioslawskl Ciekawe Ktory to z Kolei PODgatunek
(cdmiana) z juz bardzo dawno temu opisanego gatunku? Ale kasa
wpadta, no | w koncu dla Polakow (2

Lubig to! - Odpowiedz - 2 d - Edytowany @ 1

“* Wyswietl 2 dodatkowych odpowiedzi

. Michal Grabowski 1) Krewetki z rodzaju Atyaephyra
ZamieszZKujgce Jezioro Szkoderskie byly do te] pory
zaliczane do taksonu A. desmarestii a nasze badania
wykazaly, ze cechy morfologiczne | molekularme (sekwencje
DMA) swiadczg na rzecz ich ocdrebnosci gatunkowe| oraz
rown... Zobacz wigce|

S5 h{' Morphological and molecular
evidence for a new shrimp...

SCIENCEDIRECT.COM

CILREVIER
Lubieg to! - Odpowiedz - 3 godz. - Edytowany

‘ Slawek Bioslawski Michal —Szanowny Panie, przeczytatem
abstrakt. Ma podstawie pordwnar mtDMA ustaliliscie czas
rozZejscia sie roznych populacji od wspdlnego przodka, a
mnie by interesowata analiza pokazujaca jakies istotne
réZnice w gamiturach genetycznych migdy tymi
podgatunkami. Jakies zmiany jakosciowe L

| ubia tal - Odnowiedz - 2 aodz

‘ Slawek Bioslawski Michal Grabowski — ._.i jeszcze jedno.
Mie ustalilisécie zadnego czasu dywergencji, bo metoda
zegara molekulamego to hipoteza oparta na innych
hipotezach, ktore same domagajg sie uzasadnienia - wigc na
bledzie logicznym, tylko co najwyZe| ewentualne
pokrewienstwoll

Lubig to! - Odpowiedz - 2 godz.

. Michal Grabowski Szanowny Panie, zapraszam wiec do
falsyfikacji opisanego przez nas gatunku & Prosze jednak o
konsekwencje. W jednym poscie pisze Pan, Ze ustalilismy
czas dywergencji a w Kolejnym, Ze go nie ustalilismy = W
rzeczywistosci ustalismy zakres czasu dywergencji na ok. 6
min lat w prawdopodobnym zakresie 5-7.5 min lat temu, przy
okreslonych zaloZzeniach co do modelu | tempa substytuc]i
badanego fragmentu genomu, modelu specjaci itp. Tego
typu zaloZzenia réowniez s weryfikowalne, a przyjmujemy je
dopdki nie zostaly sfalsyfikowane. Jesli tak sig stanie to
ulegajg one zmianie (co Zresztg dosc czesto sig dzieje). Jak
stusznie Pan zauwazyl, tak okreslony czas dywergenc]i
rowniez jest hipotezg. Tak dziala nauka - poprzez hipotezy
kolejnego rzedu opierajgce sie na innych hipotezach, stuzace
do formutowania teoril (ktére z czasem sg zastepowane
kolejnymi). Dlatego tez w nauce, w przeciwienstwie do religi,
nie ma pewnikdéw - dogmatow. Wszystko co wiemy jest dla
nas tylko pewnym przyblizeniem sig do rzeczywistoscl. W
przypadku taksonomil musimy rdwniez pamigtac, Ze swiat
istot Zywych ewoluuje i trudno podzielié go na sztywne
kategorie - zwlaszcza w przypadku niskich poziomow
taksonomicznych, gdzie moZzemy mie do cZynienia np. 2z
gatunkami "in statu nascendi". Oczywiscie czas dywergenci
nie jest dia nas wyznacznikiem odrebnosci gatunku -
charakteryzuje sig on, poza np. innymi wzorcami sekwencji



charakteryzuje sig on, poza np. innymi wzorcami sekwencji
DMA, ktdre swiadcza o odrebnogci jego puli genetycznej od
innych pokrewnych gatunkow a zatem o swoiste] dla te] puli
historii ewolucyjnej. Odwolujac sig do klasyczne] juz definic)i
gatunku Simpsona (1261), Ze stanowi on "lineage (an
ancestral-descendant sequence of populations) evolving
separately from others and with its own unitary evolutionary
role and tendencies”. Mozna byloby zreszta na ten temat
diugo jeszcze pisac. Dlatego teZ, jesli nie szkoda Panu
czasu, do lektury calego artykulu. Co do samego gatunku -
jest on (jak kazdy gatunek) hipoteza, ktdrg mozna obalic, co
Zreszta w taksonomii dzieje sig doscé czesto - to bardzo
dynamiczna gataZ biclogii... Wiem cos o tym, bo i mnie
zdarzylo sig juz obalic teze o odrgbnosci kilku gatunkaw
opisanych wczesnie| przez innych badaczy. W kazdym
jednak razie dzigkujg Panu za dyskus|g oraz czujnosc |
sceptycznosc, bo to ona jest przeciez motorem rozwoju
naki.

Lubig tol - Odpowiedz - 58 min

‘ Slawek Bioslawski Michal Grabowskii Szanowny Panie,
zapraszam wiec do falsyfikacji opisanego przez nas gatunku
= Prosze jednak o konsekwencje. W jednym poscie pisze
Pan, ze ustalilismy czas dywergencji a w Kolejnym, Ze go nie
ustalilismy :-)"

Poprawitem sie, uszczegdlowitemn L2

MV rzeczywistosci ustalismy zakres czasu dywergencji na
ok. & min lat w prawdopodobnym zakresie 5-7.5 min lat temu,
przy okreslonych zalozeniach co do modelu | tempa
substytucji badanego fragmentu genomu...”

MNo wiasnie: przy ZALOZENIACH". Zdaje Pan sobie sprawe
Ze postulat statego tempa mutacji dla tzw. réZnych linii
ewclucyjnych” to tylko ZALOZENIE? Czyta Pan prace, zna
Pan prace naukowe, Ktore to ZALOZENIE podwazajg? Jak
Pan nie zna, to znaczy Ze Panska praca ma malg wartosé
naukowa. gdyZ jest stronnicza/niecbiektywna. Proste jak
metr sznurka (&

Jnodelu specjacji itp.”

MoZze Pan cos wigce| napisac o tym ,modelu specjacjl” poza
nadaniu tej specjacji cdpowiednie] nazwy ? Jakies
mechanizmy genetyczne najbardziej by mnie interesowaty. O
tym itp..." teZz Pan moze wigce| napisac.

«1ego typu zaloZzenia rownieZ sa weryfikowalne, a
przyjmujemy je dopdki nie zostaly sfalsyfikowane. Jesli tak
sig stanie to ulegajg one zmianie (co zreszta dosc czesto sie
dzieje)...."



Pan nie ma pojecia o tym, jak dziata metoda naukowal To
prawda, Ze zaloZzenia sg weryfikowalne — bez stawiania
zaloZen nie mozna przeprowadzic procesu dowodowego - ale
dopdki nie zostang zweryfiukowane nie mozna ich traktowac
jako dowodow L Najpierw pojawiaja sie zatoZzenia
(HIPOtezy) | jak przejda pozytywny test mamy do czynienia
z teorig naukowa. Innymi stowy samo ZALOZENIE
(HIPOtezeg), ktdre nie jest zweryfikowane mozna traktowac
jak bajeczke na dobranoc. Ma takich to bajeczkach oparliscie
swoje wnioski, co jest jak Panu wczesnie] napisalem dobrze
zdefiniowanym BLEDEM LOGICZNYM: Niektore definicje

bteddw logicznych popetnianych w dyskusjach.
https://bioslawek.files. wordpress.com/.../niektc3b3re...

~Jak stusznie Pan zauwazyt, tak okreslony czas dywergencji
réwniez jest hipoteza. Tak dziata nauka - poprzez hipotezy
kolejnego rzedu opierajace sie na innych hipotezach, sluzace
do formutowania teoril (kidre z czasem sg zastepowane
kolejnymi)...Diatego tez w nauce, w przeciwieristwie do
religii, nie ma pewnikow - dogmatow. Wszystko co wiemy
jest dla nas tylke pewnym przyblizeniem sig do
rzeczywistosci...."

Szanowny Panie, to juz zakrawa na pseudonaukowy betkot
Lt Mie tak sie tworzy teorie naukows — poprZez opieranie
jednych hipotez na innych, tylko na ich WERYFIKOWANILU:
jak Panu wyZe| to bardzie] szczegotowo wyjasnitem.
Pozostato mi tylko cdestaé Pana do literatury podstwowe].
Karl Popper, Logika odkrycia naukowego”. Natomiast
wzmianke z religia mégt Pan sobie darowac, bo jak ma Pan
takie pojecie o teclogii, jak o metodzie naukowe], to moze
Pan sobie z Richardemn Dawkinsem reke podac. Musi Pan
wybrac: utoZzsamia sie z naukowcami | pisze jak naukowiec,
albo z dziennikarzami jak Dawkis. Po drugie Szanowny
Panie (NEO)darwinizm, i cate to bajkopisarsto w jego
obrebie, nie ma problemow z RELIGIA tylko ma problemu z
NAUKA. Co do te] pory Panu pieknie wykazuje

N przypadku taksonomii musimy réwniez pamigtac, ze
Swiat istot Zywych ewoluuje | trudno podzielié go na sztywne
kategorie - zwtaszcza w przypadku niskich poziomaw
taksonomicznych, gdzie moZemy mieé do czynienia np. 2
gatunkami "in statu nascendi"....”

Prosze Pana na poczatku nalezy zadac sobie pytanie” o
jakiej konkretnie ewolucji Pan pisze (?7), poniewaz w biclogii
stowo EWOLUCJA" ma wiele znaczen. Jezell ma Pan na
mysli ewolucje necdarwinowska, czy jak inacze sie to
okresla: syntetyczng teorie ewolucji, to poglad iz Swiat w ten
sposdb ewoluuje jest réwniez ZALOZENIEM 2

JOczywiscie czas dywergencji nie jest dla nas
wyznacznikiem cdrgbnosci gatunku - charakteryzuje sie on,
poza np. innymi wzorcami sekwencji DMNA, kidre swiadcza o
odrebnosci jego puli genetyczne] od innych pokrewnych
gatunkdw a zatem o swoiste] dla te] puli historii
ewolucyjne]...”



To by byt jakis KONKRET! MozZe cog wigece] na ten temnat
odnognie waszych badan nad krewetkami? 2

Jdwotujac sie do klasyczne] juz definicji gatunku Simpsona
(1261), Ze stanowi on "lineage (an ancestral-descendant
sequence of populations) evolving separately from others and
with its own unitary evelutionary role and tendencies”. |,

To nie jest jakas definicja. tylko zahaczajgcy o tautologie
pseudofilozoficzny, jatowy poznawczo, pseudofilozoficzny
betkot — mam wrazenie Ze jeden z giownych architektow
nowoczesnego necdarwinizmu nie byt trzezwy jak to
produkowat. Prosze zajrzed do wikipedii | zobaczyé czym
jest DEFINICJA 2

Mozna bytoby zreszta na ten temat diugo jeszcze pisac.
Dlatego teZ, jesli nie szkoda Panu czasu, do lektury calego
artykutu. Co do samego gatunku - jest on (jak kazdy
gatunek) hipoteza, ktdra mozna obalic, co Zreszta w
taksonomii dzieje sie dosc¢ czesto - to bardzo dynamiczna
gataZ biologii... Wiem cos o tym. bo | mnie zdarzylo sig juZ
obalic teze o odrebnosci Kilku gatunkdw opisanych wczesniegj
przez innych badaczy. W kazdym jednak razie dzigkuje
Fanu za dyskusje oraz czujnosc | sceptycznose, bo to ona
jest przeciez motorem rozwoju nauki.”

Ja rownieZ dziekuje | bedac do kofca ucZciwym musze
napisac, Ze nie mam pojecia jak teksty, jak wasz artykui
przechodza przez sito recenzentdw 2 Jezeli chee byé Pan
uprzejmy, to prosze podesiac artykut na priv.

Pozdrawiam.

TUTAJ jest dyskusja lepiej czytelna:

"Michal Grabowski Szanowny Panie, zapraszam wiec do falsyfikacji opisanego przez nas gatunku
=:-D Prosze jednak o konsekwencje. W jednym poscie pisze Pan, ze ustaliliémy czas dywergencji
a w kolejnym, Ze go nie ustaliliSmy *:-)”

Poprawitem sie, uszczegétowitem :)
,»W rzeczywistosci ustaliSmy zakres czasu dywergencji na ok. 6 mln lat w prawdopodobnym
zakresie 5-7,5 mln lat temu, przy okreSlonych zalozeniach co do modelu i tempa substytucji

badanego fragmentu genomu...”

No wiasnie: ,,przy ZALOZENIACH?”. Zdaje Pan sobie sprawe ze postulat stalego tempa mutacji dla
tzw. ,r6znych linii ewolucyjnych” to tylko ZAL.OZENIE? Czyta Pan prace, zna Pan prace


https://www.facebook.com/michal.grabowski.9277?fref=ufi&rc=p

naukowe, ktére to ZA¥L.OZENIE podwazaja? Jak Pan nie zna, to znaczy ze Paniska praca ma mata
wartos$¢ naukowa, gdyz jest stronnicza/nieobiektywna. Proste jak metr sznurka :)

,modelu specjacji itp.”

Moze Pan co$ wiecej napisac o tym ,,modelu specjacji” poza nadaniu tej specjacji odpowiedniej
nazwy? Jakies mechanizmy genetyczne najbardziej by mnie interesowaty. O tym ,,itp...” tez Pan
moze wiecej napisac.

,» 1ego typu zatozenia réwniez sq weryfikowalne, a przyjmujemy je dopoki nie zostaty
sfalsyfikowane. Jesli tak sie stanie to ulegaja one zmianie (co zreszta doS¢ czesto sie dzieje)....”

Pan nie ma pojecia o tym, jak dziala metoda naukowa! To prawda, ze zalozZenia sq weryfikowalne —
bez stawiania zalozen nie mozna przeprowadzic¢ procesu dowodowego - ale dopoki nie zostang
zweryfiukowane nie mozna ich traktowac jako dowodow :) Najpierw pojawiajq sie zalozenia
(HIPOtezy) i jak przejda pozytywny test mamy do czynienia z teorig naukowa. Innymi stowy samo
ZALOZENIE (HIPOteze), ktdre nie jest zweryfikowane mozna traktowac jak bajeczke na
dobranoc. Na takich to bajeczkach oparliscie swoje wnioski, co jest jak Panu wczeSniej napisatem
dobrze zdefiniowanym BLEDEM LOGICZNYM: Niektore definicje bledow logicznych
popelnianych w dyskusjach.

https://bioslawek.files.wordpress.com/2017/04/niektc3b3re-definicje-bc582c499dc3b3w-
logicznych-najczc499c59bciej-popec582nianych-w-dyskusjach.pdf

»Jak stusznie Pan zauwazyl, tak okreslony czas dywergencji rowniez jest hipoteza. Tak dziata
nauka - poprzez hipotezy kolejnego rzedu opierajace sie na innych hipotezach, stuzace do
formutowania teorii (ktére z czasem sa zastepowane kolejnymi)...Dlatego tez w nauce, w
przeciwienstwie do religii, nie ma pewnikow - dogmatow. Wszystko co wiemy jest dla nas tylko
pewnym przyblizeniem sie do rzeczywistosci....”

Szanowny Panie, to juz zakrawa na pseudonaukowy belkot :) Nie tak sie tworzy teorie naukowa —
poprzez opieranie jednych hipotez na innych, tylko na ich WERYFIKOWANIU: jak Panu wyzej to
bardziej szczegolowo wyjasnitem. Pozostato mi tylko odesta¢ Pana do literatury podstwowe;j. Karl
Popper, ,,Logika odkrycia naukowego”. Natomiast wzmianke z religia mogt Pan sobie darowac, bo
jak ma Pan takie pojecie o teologii, jak o metodzie naukowej, to moze Pan sobie z Richardem
Dawkinsem reke poda¢. Musi Pan wybra¢: utozsamia sie z naukowcami i pisze jak naukowiec, albo
z dziennikarzami jak Dawkis. Po drugie Szanowny Panie (NEO)darwinizm, i cate to bajkopisarsto
w jego obrebie, nie ma problemow z RELIGIA tylko ma problemu z NAUKA. Co do tej pory Panu
pieknie wykazuje :)

,»W przypadku taksonomii musimy rowniez pamietac, ze Swiat istot zywych ewoluuje i trudno
podzieli¢ go na sztywne kategorie - zwlaszcza w przypadku niskich pozioméw taksonomicznych,
gdzie mozemy mieC do czynienia np. z gatunkami "in statu nascendi"....”

Prosze Pana na poczatku nalezy zadac sobie pytanie” o jakiej konkretnie ewolucji Pan pisze (?7?),


https://bioslawek.files.wordpress.com/2017/04/niektc3b3re-definicje-bc582c499dc3b3w-logicznych-najczc499c59bciej-popec582nianych-w-dyskusjach.pdf
https://bioslawek.files.wordpress.com/2017/04/niektc3b3re-definicje-bc582c499dc3b3w-logicznych-najczc499c59bciej-popec582nianych-w-dyskusjach.pdf

poniewaz w biologii stowo ,EWOLUCJA” ma wiele znaczen. Jezeli ma Pan na mysli ewolucje
neodarwinowska, czy jak inaczej sie to okresla: syntetyczng teorie ewolucji, to poglad iz Swiat w
ten sposéb ewoluuje jest rtowniez ZAL.OZENIEM :)

https://bioslawek.wordpress.com/2017/08/20/norma-reakcji-na-srodowisko/

,OczywisScie czas dywergencji nie jest dla nas wyznacznikiem odrebnosci gatunku - charakteryzuje
sie on, poza np. innymi wzorcami sekwencji DNA, ktore swiadczg o odrebnosci jego puli
genetycznej od innych pokrewnych gatunkow a zatem o swoistej dla tej puli historii ewolucyjnej...”

To by byt jakis KONKRET! Moze co$ wiecej na ten temat odnosnie waszych badan nad
krewetkami? :)

,Odwohijac sie do klasycznej juz definicji gatunku Simpsona (1961), ze stanowi on "lineage (an
ancestral-descendant sequence of populations) evolving separately from others and with its own
unitary evolutionary role and tendencies”. ,,

To nie jest jakas definicja, tylko zahaczajacy o tautologie pseudofilozoficzny, jalowy poznawczo,
pseudofilozoficzny betkot — mam wrazenie ze jeden z gléwnych architektow nowoczesnego
neodarwinizmu nie byl trzezwy jak to produkowat. Prosze zajrze¢ do wikipedii i zobaczy¢ czym
jest DEFINICJA :)

»Mozna byloby zreszta na ten temat dlugo jeszcze pisac. Dlatego tez, jesli nie szkoda Panu czasu,
do lektury catego artykulu. Co do samego gatunku - jest on (jak kazdy gatunek) hipoteza, ktora
mozna obali¢, co zreszta w taksonomii dzieje sie do$¢ czesto - to bardzo dynamiczna galaz
biologii... Wiem co$ o tym, bo i mnie zdarzytlo sie juz obalic¢ teze o odrebnosci kilku gatunkow
opisanych wczesniej przez innych badaczy. W kazdym jednak razie dziekuje Panu za dyskusje oraz
czujnosc i sceptycznosc, bo to ona jest przeciez motorem rozwoju nauki.”

Ja rowniez dziekuje i bedac do konca uczciwym musze napisac, ze nie mam pojecia jak teksty, jak
wasz artykul przechodza przez sito recenzentow :) Jezeli chce by¢ Pan uprzejmy, to prosze podestac¢

artykut na priv.

Pozdrawiam.


https://bioslawek.wordpress.com/2017/08/20/norma-reakcji-na-srodowisko/

